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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 272
din 28 mai 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 82 alin. (2), ale art. 647 alin. (1)
si ale art. 670 alin. (1), (2), (4), (5) si (6) din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Biroul Executorului Judecatoresc Tudor
Irina Alexandra in Dosarul nr. 9.191/301/2022 al Judecatoriei
Sectorului 3 Bucuresti. Exceptia de neconstitutionalitate formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.131D/2022.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 2.295D/2022, nr. 2.367D/2022, nr. 2.375D/2022, nr. 2.475D/2022,
nr. 2.637D/2022, nr. 2.854D/2022, nr. 2.886D/2022, nr. 2.921D/2022,
nr. 2.938D/2022, nr. 2.940D/2022, nr. 182D/2023, nr. 246D/2023,
nr. 311D/2023, nr. 448D/2023, nr. 464D/2023, nr. 494D/2023,
nr. 507D/2023, nr. 652D/2023, nr. 712D/2023, nr. 734D/2023,
nr. 756D/2023, nr. 819D/2023, nr. 1.050D/2023, nr. 1.334D/2023,
nr. 1.538D/2023, nr. 1.539D/2023, nr. 1.545D/2023, nr. 1.551D/2023,
nr. 1.628D/2023-nr. 1.630D/2023, nr. 1.670D/2023, nr. 1.706D/2023,
nr. 2.231D/2023 si nr. 2.237D/2023, care vizeaza exceptii
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 82 alin. (2), ale art. 647
alin. (1) si ale art. 670 alin. (1), (2), (4), (5) si (6) din Codul
de procedura civila, exceptii ridicate de Biroul Executorului
Judecatoresc Tudor Irina Alexandra in dosare ale Judecatoriei
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila, ale Judecatoriei
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila si ale Tribunalului
Bucuresti — sectiile a lll-a, a IV-a si a V-a civile.

4. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de instiintare este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate
ridicate in dosarele mai sus mentionate, Curtea, din oficiu, pune
in discutie conexarea cauzelor. Reprezentantul Ministerului
Public este de acord cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul
dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea dosarelor nr. 2.295D/2022, nr. 2.367D/2022,
nr. 2.375D/2022, nr. 2.475D/2022, nr. 2.637D/2022, nr. 2.854D/2022,
nr. 2.886D/2022, nr. 2.921D/2022, nr. 2.938D/2022, nr. 2.940D/2022,
nr. 182D/2023, nr. 246D/2023, nr. 311D/2023, nr. 448D/2023,
nr. 464D/2023, nr. 494D/2023, nr. 507D/2023, nr. 652D/2023,
nr. 712D/2023, nr. 734D/2023, nr. 756D/2023, nr. 819D/2023,
nr. 1.050D/2023, nr. 1.334D/2023, nr. 1.538D/2023, nr. 1.539D/2023,
nr. 1.545D/2023, nr. 1.551D/2023, nr. 1.628D/2023—nr. 1.630D/2023,
nr. 1.670D/2023, nr. 1.706D/2023, nr. 2.231D/2023 si nr. 2.237D/2023
la Dosarul nr. 2.131D/2022, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiate, a exceptiilor formulate.
in ceea ce priveste dispozitiile art. 82 alin. (2) din Codul de
procedura civila, arata ca acestea sunt norme de procedura care
prevad limitele caracterului devolutiv al apelului si sunt in acord
cu dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie, iar in ceea ce
priveste dispozitiile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura
civila, care prevad modalitatea de suportare a cheltuielilor de
executare, arata ca, in cazul precizat de lege, onorariul
executorului judecéatoresc este suportat de creditor si poate fi
valorificat pe cale separata de catre acesta.

CURTEA,

avand Tn vedere actele si lucrarile dosarelor, constata urmatoarele:

7. Prin Sentinta civila nr. 7.249 din 26 iulie 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 9.191/301/2022, Judecéatoria Sectorului 3
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din
Codul de procedura civila.

8. Prin Decizia civila nr. 1.963A din 2 august 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 23.450/301/2021, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a lll-a civila a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (5) din Codul
de procedura civila.

9. Prin Sentinta civila nr. 7.700 din 7 septembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 6.679/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1), (5) si (6) din Codul de
procedura civila.

10. Prin Decizia civila nr. 696A din 22 martie 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 25.750/301/2021, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila.

11. Prin Sentinta civila nr. 8.577 din 29 septembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 11.755/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.

12. Prin Sentinta civila nr. 8.981 din 7 octombrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 6.684/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.

13. Prin Sentinta civild nr. 10.019 din 28 octombrie 2022,
pronuntatda Tn Dosarul nr. 14.969/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.
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14. Prin Sentinta civila nr. 9.358 din 14 octombrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 18.050/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1)
si (5) din Codul de procedura civila.

15. Prin Sentinta civild nr. 16.069 din 8 decembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 8.090/301/2022, Judecatoria
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.

16. Prin Incheierea din 3 noiembrie 2022, pronuntat& in Dosarul
nr. 19.650/301/2022, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din
Codul de procedura civila.

17. Prin Decizia civila nr. 2.093A din 7 septembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 27.153/301/2021/a1, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a lll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1), (2) si (5) din Codul de procedura civila.

18. Prin Sentinta civila nr. 11.124 din 23 noiembrie 2022,
pronuntatd Tn Dosarul nr. 12.135/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1)
si (5) din Codul de procedura civila.

19. Prin Incheierea din 23 ianuarie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 10.661/301/2022, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila.

20. Prin Sentinta civila nr. 555 din 27 ianuarie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 16.356/301/2022, Judecatoria Sectorului 2
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

21. Prin Sentinta civila nr. 827 din 6 februarie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 26.198/301/2022, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

22. Prin Sentinta civila nr. 12.296 din 19 decembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 19.648/301/2022, Judecatoria
Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) din Codul de procedura civila.

23. Prin Incheierea din 22 februarie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 29.012/301/2022, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 647 alin. (1) si ale
art. 670 alin. (1) din Codul de procedura civila.

24. Prin Decizia civila nr. 3.281A din 14 decembrie 2022,
pronuntata in Dosarul nr. 25.659/301/2021, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 82 alin. (2) si ale
art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

25. Prin Sentinta civila nr. 888 din 7 februarie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 27.224/301/2022, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

26. Prin Incheierea din 27 ianuarie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 2.490/301/2022, Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila
asesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 669 alin. (1) (forma
in vigoare in 2015), respectiv ale art. 670 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

27. Prin Sentinta civila nr. 16.048 din 8 decembrie 2022,
pronuntatd in Dosarul nr. 15.919/300/2022, Judecatoria
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.

28. Prin Incheierea din 15 martie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 28.579/301/2022, Judecétoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila.

29. Prin Incheierea din 21 februarie 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 29.368/301/2022, Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (4)
din Codul de procedura civila.

30. Prin Sentinta civila nr. 4.711 din 21 aprilie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 2.439/300/2023, Judecéatoria Sectorului 2
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

31. Prin Decizia civila nr. 1.292 din 18 aprilie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 31.926/301/2022, Tribunalul Bucuresti — Sectia
alV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 647 alin. (1) si ale
art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

32. Prin Sentinta civila nr. 4.139 din 26 aprilie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 28.580/301/2022, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

33. Prin Sentinta civila nr. 4.857 din 12 mai 2023, pronuntata in
Dosarul nr. 2.770/301/2023, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila.

34. Prin Incheierea din 15 februarie 2023, pronuntat& in Dosarul
nr. 20.467/301/2022, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila.

35. Prin Incheierea din 23 mai 2023, pronuntata in Dosarul
nr. 3.924/301/2023, Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila
asesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 647 alin. (1) si ale
art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

36. Prin Sentinta civila nr. 4.713 din 10 mai 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 28.038/301/2022, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

37. Prin Sentinta civila nr. 4.714 din 10 mai 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 28.043/301/2022, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

38. Prin Sentinta civila nr. 5.309 din 24 mai 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 1.900/301/2023, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 669
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila [in forma in vigoare
la data de 8 aprilie 2015 — art. 670 alin. (1) si (5) in numerotarea
actuala).
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39. Prin Sentinta civila nr. 5.717 din 30 mai 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 5.198/301/2023, Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670
alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

40. Prin Decizia nr. 1.942 din 9 iunie 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 25.666/301/2021, Tribunalul Bucuresti — Sectia
alV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 82 alin. (2), ale art. 647
alin. (1) si ale art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila.

41. Prin Decizia civila nr. 1.575 din 11 mai 2023, pronuntata
in Dosarul nr. 3.945/301/2023, Tribunalul Bucuresti — Sectia
alV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 647 alin. (1) si ale
art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila.

42. Prin Sentinta civila nr. 4.449 din 11 mai 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 2.488/301/2022, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 670 alin. (1) si (5) din
Codul de procedura civila.

43. Exceptile de neconstitutionalitate au fost ridicate
de Biroul Executorului Judecéatoresc Tudor Irina Alexandra si
formeaza obiectul dosarelor Curtii Constitutionale nr. 2.131D/2022,
nr. 2.295D/2022, nr. 2.367D/2022, nr. 2.375D/2022, nr. 2.475D/2022,
nr. 2.637D/2022, nr. 2.854D/2022, nr. 2.886D/2022, nr. 2.921D/2022,
nr. 2.938D/2022, nr. 2.940D/2022, nr. 182D/2023, nr. 246D/2023,
nr. 311D/2023, nr. 448D/2023, nr. 464D/2023, nr. 494D/2023,
nr. 507D/2023, nr. 652D/2023, nr. 712D/2023, nr. 734D/2023,
nr. 756D/2023, nr. 819D/2023, nr. 1.050D/2023, nr. 1.334D/2023,
nr. 1.538D/2023, nr. 1.539D/2023, nr. 1.545D/2023, nr. 1.551D/2023,
nr. 1.628D/2023-nr. 1.630D/2023, nr. 1.670D/2023, nr. 1.706D/2023,
nr. 2.231D/2023 si nr. 2.237D/2023.

44.n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate avand
ca obiect dispozitiile art. 82 alin. (2) din Codul de procedura
civila, autorul sustine ca eliminarea posibilitatii de a invoca in
calea de atac lipsa dovezii privind calitatea de reprezentant
inaintea primei instante infrAnge atat principiul constitutional
privind egalitatea in drepturi, cat si dreptul la un proces echitabil
al ambelor parti implicate in proces. Mai mult, in conditiile in care
lipsa calitatii de reprezentant este consecinta unei infractiuni de
fals in inscrisuri sub semnatura privata, dispozitiile criticate
genereaza riscul pronuntarii unei hotarari judecatoresti care sa
nu mai poata fi atacata.

45. Tn motivarea exceptiei de neconstitutionalitate avand ca
obiect dispozitiile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura civila,
autorul sustine ca interpretarea acestora conform careia
onorariul executorului judecatoresc se excepteaza integral, fara
nicio distinctie sau motivatie, din categoria cheltuielilor de
executare platite de creditor incalca dreptul de proprietate,
libertatea economica, principiul legalitatii si principiul egalitatii
in drepturi.

46. Astfel, eliminarea posibilitatii recuperarii de la creditor
a onorariului executorului judecatoresc pentru activitatea
depusa, chiar si partiala, in conditile prevazute de dispozitiile
art. 670 alin. (4) din Codul de procedura civila, in situatia lipsei
bunurilor urméribile sau a insolventei debitorului, infréng
principiile constitutionale privind garantarea dreptului de
proprietate si garantarea libertatii economice, intrucat onorariul
reprezinta atat costul muncii executorului judecatoresc de care
acesta nu poate fi privat, cat si garantia exercitarii Th continuare
a activitatii economice publice, din onorariul incasat executorul

judecatoresc achitand salariile angajatilor, contravaloarea
utilitatilor consumate, costul inchirierii spatiului de desfasurare
a activitatii de executor, contributiile catre Uniunea Nationala
a Executorilor Judecatoresti si, respectiv, catre Camera
Executorilor Judecatoresti de pe langa Curtea de Apel Bucuresti,
precum si taxele si impozitele catre bugetul de stat si cel local.

47. Excluderea recuperarii chiar si partiale a onorariului
executorului judecatoresc de la creditor il obliga pe executorul
judecatoresc, farad nicio culpd in legatura cu insolventa
debitorului, sa presteze servicii profesionale cu titlu gratuit, deci
sa renunte la dreptul sau de proprietate asupra renumeratiei
datorate pentru prestatia efectuata, servicii gratuite, care,
cumulate, il duc pe el insusi in insolventa. Sub acest aspect,
dispozitiile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura civila
transfera riscul insolvabilitatii debitorului de la creditor
la executorul judecatoresc, facandu-l pe acesta din urma
sa presteze pe propria sa cheltuiald activitatile specifice
de executare silita, in conditiile in care executorul judecatoresc
nu este parte in raportul executional, ci organul investit
cu realizarea executarii. Invoca jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului, potrivit careia creantele sunt asimilate
notiunii de bun patrimonial (Hotararea din 30 iunie 2005,
pronuntatd in Cauza Teteriny impotriva Federatiei Ruse,
Hotarérea din 18 octombrie 2002, pronuntatd in Cauza
Fernandez-Molina Gonzales si alfii impotriva Spaniei) si sustine
incalcarea art. 20 si 148 din Constitutie.

48. De asemenea, eliminarea posibilitatii recuperarii, chiar
si partiale, a onorariului executorului judecatoresc pentru
activitatea depusa infrange si principiul constitutional privind
egalitatea in drepturi, intrucat duce la crearea unor situatii
discriminatorii intre situatia executorului judecatoresc care are
posibilitatea de a solicita plata in avans a onorariului
de executor, in temeiul art. 647 alin. (1) si al art. 670 alin. (1)
din Codul de procedura civila, pe de o parte, si situatia
executorului judecatoresc, prevazuta de art. 39 alin. (3) din
Legea nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti, caruia i se
interzice solicitarea platii in avans a onorariului atunci cand i se
cere executarea unei hotarari judecatoresti, precum si cu situatia
executorului judecatoresc care cere plata onorariului pe
parcursul executarii silite, in temeiul art. 647 alin. (1) si al
art. 670 alin. (1) din Codul de procedura civila, pe de alta parte.

49. In continuare, autorul exceptiei sustine c&, In cazul in
care prevederile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura civila
se interpreteaza in sensul ca acestea sunt aplicabile si titlurilor
executorii emise Intr-un dosar de executare silita deschis
anterior intrarii in vigoare a actualei forme a acestor dispozitii,
se Tncalca principiul neretroactivitatii legii civile, prevazut de
art. 15 alin. (2) din Constitutie, intrucat vizeaza situatii deschise
sub imperiul vechii legi, care, in forma in vigoare la data de
12 iunie 2015, nu prevedea la art. 669 alin. (5) din Codul de
procedura civila (in vechea numerotare) exceptarea onorariului
executorului dintre cheltuielile de executare care pot fi
recuperate de la creditor in situatia insolvabilitatii debitorului.

50. Pentru aceleasi motive, autorul exceptiei sustine
ca dispozitiile art. 670 alin. (1) prima teza raportate la dispozitiile
art. 647 alin. (1) din Codul de procedura civild sunt
neconstitutionale in masura in care se interpreteaza ca (i) dintre
cheltuielile ce trebuie avansate cu titlu obligatoriu de partea/
creditorul care solicita indeplinirea unui act sau a unei activitati
ce intereseaza executarea silita sunt exceptate cheltuielile
de executare privind onorariul executorului judecatoresc si ca
(i) momentul solicitarii de catre executorul judecatoresc
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a avansarii de catre creditor a cheltuielilor de executare,
in sensul art. 670 alin. (3) din Codul de procedura civila, de la
care incepe sa curga termenul de prescriptie a acestor cheltuieli,
in sensul art. 706 alin. (2) din Codul de procedura civila,
il reprezintd momentul inceperii executarii silite si/sau al emiterii
incheierii de stabilire a cheltuielilor de executare, cu consecinta
ca ,solicitarea avansarii de catre creditor a acestor cheltuieli
de executare nu poate fi facuta pe parcursul executarii silite
a debitorului sau peste termenul de 3 ani de la data emiterii
incheierii de stabilire a cheltuielilor de executare nici in conditiile
in care pana la momentul solicitarii avansarii de catre creditor
a cheltuielilor de executare nu s-au incasat de la debitor sumele
necesare acoperirii contravalorii cheltuielilor de executare”.

51. Avand in vedere ca, pe de o parte, la data formularii de
catre creditor a cererii de executare silitd nu se stie daca cererea
de executare silita va fi incuviintata si ca, pe de alta parte,
cheltuielile de executare nu sunt cuantificate pentru a putea fi
avansate de creditor la momentul formularii cererii sale,
avansarea cheltuielilor de executare prevazute de dispozitiile
art. 670 alin. (1) si ale art. 647 alin. (1) din Codul de procedura
civila trebuie inteleasd in sensul cé se poate face doar
la solicitarea executorului judecatoresc, dupa momentul
incuviintarii executarii silite si dupa cuantificarea provizorie
a cheltuielilor de executare, iar nu la data formularii cererii
de executare silité de catre creditor, la data deschiderii dosarului
de executare de catre executorul judecatoresc sau la data
emiterii incheierii de stabilire a cheltuielilor de executare.
n acest sens, avansarea cheltuielilor de executare (plata cu
anticipatie a unor sume de bani, conform Dictionarului explicativ
al limbii romane) se poate face la cererea executorului
judecatoresc doar pana la momentul recuperarii creantei
(cel putin la nivelul sumelor necesare acoperirii cheltuielilor
de executare) de la debitor, deoarece dupa acel moment nu se
mai poate considera o plata in avans, cheltuielile recuperandu-se
direct de la debitor, in conformitate cu dispozitiile art. 670
alin. (2) din Codul de procedura civila.

52. Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila,
Judecéatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila
si Tribunalul Bucuresti — sectiile a lll-a, a IV-a si a V-a civile,
in dosarele Curtii Constitutionale nr. 2.131D/2022, nr. 2.475D/2022,
nr. 2.637D/2022, nr. 2.854D/2022, nr. 2.886D/2022, nr. 2.921D/2022,
nr. 2.938D/2022, nr. 182D/2023, nr. 246D/2023, nr. 311D/2023,
nr. 448D/2023, nr. 734D/2023, nr. 819D/2023, nr. 1.050D/2023,
nr. 1.334D/2023, nr. 1.538D/2023, nr. 1.539D/2023, nr. 1551D/2023,
nr. 1.628D/2023—nr. 1.630D/2023, nr. 1.670D/2023 si nr. 2.237D/2023,
retin ca dispozitiile art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura
civila sunt neconstitutionale in masura in care din categoria
cheltuielilor de executare ce trebuie avansate de creditor, atunci
cand titlul executoriu nu este reprezentat de o hotarare
judecatoreasca, este exclus onorariul executorului judecatoresc,
iar executorul se afla si in imposibilitatea de a recupera onorariul
de la creditor, atunci cand debitorul este insolvabil.

53. Instantele apreciaza ca onorariul reprezinta atat costul
muncii executorului judecatoresc de care acesta nu poate fi
privat, cat si garantia exercitarii Tn continuare a unei activitati
economice publice, executarea nefiind un serviciu public gratuit.
Excluderea posibilitatii avansarii onorariului de catre creditor,
precum si a posibilitatii de recuperare a onorariului de la creditor
in situatia in care debitorul este insolvabil aduce atingere
dreptului executorului de a primi remuneratia datorata pentru
serviciile prestate, acesta putand ajunge la imposibilitatea
continudrii activitatii sale. In conditile in care executorul

judecatoresc nu este parte in raportul executional, ci organ
investit cu realizarea executarii silite, s-ar transfera fara temei
riscul insolvabilitatii debitorului de la creditor la executorul
judecatoresc, desi riscul insolvabilitatii debitorului trebuie
suportat de catre creditor, in temeiul raportului juridic
obligational. Consecinta este ca executorul presteaza pe propria
sa cheltuiala activitatile specifice de executare silita fara a putea sa
solicite de la creditor plata in avans a onorariului si fara a-l putea
recupera ulterior, daca debitorul este insolvabil. Excluderea
onorariului executorului judecatoresc de la posibilitatea
recuperarii de la creditor, In ipoteza in care debitorul nu are
bunuri urmaribile, pune in discutie incalcarea art. 16 din
Constitutie, care reglementeaza egalitatea in drepturi, in lipsa
unui criteriu obiectiv de excludere, dar si atingerea dreptului de
proprietate privata, reglementat de art. 44 din Constitutie,
creanta executorului judecatoresc constand in onorariul cuvenit,
ce se impune a fi ocrotita in mod egal de lege.

54. Instantele apreciaza ca dispozitiile art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civild sunt neconstitutionale sub
aspectul imposibilitatii recuperarii cheltuielilor de executare de la
creditor doar in situatia Tn care executorul judecéatoresc nu le
poate recupera de la debitor, deoarece executarea silita este
demarata Tmpotriva debitorului ca urmare a neindeplinirii de
catre acesta a obligatiilor de plata ce ii incumbau in baza titlului
executoriu, fiind echitabil ca acesta sa suporte si cheltuielile de
executare silita. Dreptul executorului de a recupera aceste
cheltuieli nu este prejudiciat, avand in vedere ca, in masura
in care nu poate recupera cheltuielile de la debitor, ca urmare
a insolvabilitatii acestuia sau din alte cauze, se poate indrepta
impotriva creditorului. Astfel, prevederile art. 670 alin. (5) din
Codul de procedura civila instituie o ordine de urmarire, nefiind
inlaturat dreptul executorului de a recupera cheltuielile de
executare de la creditor, ci fiind doar conditionat de dovedirea
imposibilitatii de recuperare a acestora de la debitor.

55. In celelalte dosare ale Curtii Constitutionale, Judecatoria
Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila, Judecétoria Sectorului 3
Bucuresti — Sectia civila si Tribunalul Bucuresti — sectiile
a lll-a, a IV-a si a V-a civile apreciaza exceptia de neconstitutionalitate
ca fiind neintemeiata. Prevederile art. 670 alin. (1) din Codul de
procedura civila reglementeaza obligatia stabilité in sarcina partii
care solicita Tndeplinirea unui act de executare sau a unei
activitati care intereseazd executarea silitd de a avansa
cheltuielile necesare in acest scop. Prevederile art. 670 alin. (5)
din Codul de procedura civila reglementeaza posibilitatea
recuperarii de la creditor a cheltuielilor de executare, in situatia
in care acestea nu pot fi recuperate de la debitor, din lipsa
bunurilor urmaribile sau din alte asemenea cauze, fiind exceptat
onorariul executorului judecatoresc. Contrar sustinerilor
autorului exceptiei de neconstitutionalitate, aceste dispozitii
legale nu determina privarea executorului judecatoresc de
posibilitatea de a recupera onorariul pe care |-a convenit
cu creditorul si care reprezinta pretul muncii sale, asupra caruia
are un drept de proprietate ce este garantat prin dispozitiile
art. 44 din Constitutie, dupa cum prin dispozitile art. 45 din
Constitutie este garantata si libertatea executorului judecatoresc
de a desfasura activitatea specifica profesiei sale, care este
reglementata de dispozitiile Legii nr. 188/2000.

56. Onorariul executorului judecatoresc este convenit printr-un
contract pe care acesta |-a incheiat cu creditorul si care are ca
obiect prestarea serviciului specific de executare silita a
creantelor, executorul judecatoresc fiind investit cu cererea de
executare silita formulata de creditor, la care au fost anexate



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1151/18.X1.2024

acte doveditoare ale raportului obligational supus executarii
silite. Prin urmare, raportul juridic dintre executorul judecatoresc
si creditor este unul contractual, cu toate consecintele juridice
care decurg din acesta. In conditile in care onorariul
executorului judecatoresc astfel convenit cu creditorul nu a fost
avansat de acesta la momentul incheierii contractului si nici nu
a putut fi recuperat de la debitor prin executarea silita, ca urmare
a insolvabilitatii acestuia din urma, executorul judecatoresc are
posibilitatea ca, in temeiul raporturilor contractuale pe care le
are cu creditorul, sa se adreseze instantei de judecata pentru
recuperarea creantei, obtinand astfel un titlu executoriu pe care
il poate apoi valorifica impotriva creditorului devenit astfel
debitor al obligatiei ce nu a fost executata. In aceste conditii,
exceptia instituita de art. 670 alin. (5) din Codul de procedura
civila, care se refera la onorariul executorului judecatoresc ce
nu va fi ,platit” de creditor in lipsa bunurilor urmaribile ale
debitorului sau alte asemenea cazuri, trebuie interpretata prin
prisma dispozitiilor art. 670 alin. (6) din Codul de procedura
civila, in sensul ca, pentru suma datorata cu acest titlu de catre
creditor, incheierea executorului judecatoresc nu constituie titlu
executoriu, asa incat respectivul onorariu va putea fi recuperat
pe cale separata, Tn temeiul raporturilor contractuale pe care
executorul judecatoresc le are cu creditorul.

57. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

58. Guvernul a transmis punctul sau de vedere in dosarele
Curtii  Constitutionale nr. 2.131D/2022, nr. 2.367D/2022,
nr. 2.475D/2022, nr. 2.854D/2022, nr. 2.886D/2022, nr. 311D/2023,
nr. 652D/2023, nr. 1.050D/2023, nr. 1.334D/2023, nr. 1.551D/2023
sinr. 2.231D/2023. Apreciaza ca, in raport cu criticile de
neconstitutionalitate formulate, care vizeaza interpretarea si
aplicarea dispozitiilor legale criticate sau, dupa caz, o omisiune
legislativa, respectiv chestiuni ce tin de resortul exclusiv al
instantelor judecatoresti sau al legiuitorului, care excedeaza
controlului de constitutionalitate, exceptia de neconstitutionalitate
invocata apare ca inadmisibila.

59. In subsidiar, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, aratand ca, potrivit dispozitiilor art. 126
alin. (2) din Constitutie, competenta instantelor judecatoresti
si procedura de judecata sunt cele prevazute numai prin lege.
in virtutea acestui mandat constitutional, legiuitorul are
competenta de a adopta reglementari cu caracter general sau
cu caracter special, derogatoriu, cu aplicabilitate in anumite
situatii, Tn mod egal, pentru toti cei interesati in exercitarea
acelorasi categorii de drepturi sau in indeplinirea acelorasi
categorii de obligatii. In acest context, semnificatia sintagmei
,Cu exceptia onorariului executorului judecatoresc” trebuie
inteleasa prin raportare la sumele care nu vor fi platite de catre
creditor, si nu prin raportare la sumele care nu vor putea fi
recuperate de catre acesta. Asadar, onorariul executorului care
va fi fost platit de catre creditor va putea fi recuperat de catre
acesta din urma de la debitor, cand starea patrimoniala
a acestuia o va permite, induntrul termenului de prescriptie.

60. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul, in celelalte dosare decét cele mentionate in prealabil,
si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

61. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

62. Obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate
il constituie, potrivit actelor de sesizare a Curtii Constitutionale,
dispozitiile art. 82 alin. (2), art. 647 alin. (1), art. 670 alin. (1),
(2), (4), (5) si (6) din Codul de procedura civila, republicat
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 247 din 10 aprilie
2015, precum si dispozitiile art. 669 alin. (1) si (5) din Codul de
procedura civila, Tn redactarea aflata in vigoare la 28 ianuarie
2015. Curtea retine ca dispozitile Codului de procedura civila
[inclusiv art. 669 alin. (5)] au fost modificate prin Legea
nr. 138/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative conexe,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 753 din
16 octombrie 2014, lege care in art. XIV a dispus republicarea
Codului de procedura civild. In urma republicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 247 din 10 aprilie 2015, textele
au dobandit o noua numerotare, art. 669 devenind art. 770,
dar pastrand acelasi continut normativ. Prin urmare, dispozitiile
art. 669 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila, redactarea
aflata in vigoare in anul 2015, sunt identice cu dispozitiile
art. 670 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila, republicata,
astfel ca instanta constitutionala va retine ca obiect al controlului
de constitutionalitate doar dispozitiile art. 670 alin. (1) si (5)
din Codul de procedura civila, aflate in prezent in vigoare.
Prevederile criticate au urmatorul continut:

— Art. 82 alin. (2): ,Exceptia lipsei dovezii calitatii
de reprezentant inaintea primei instante nu poate fi invocaté
pentru prima oaré in calea de atac.”,

— Art. 647 alin. (1): ,Creditorul este obligat s& acorde
executorului judecéatoresc, la cererea acestuia, sprijin efectiv
pentru aducerea la indeplinire, in bune conditii, a executarii
silite, punédndu-i la dispozitie si mijloacele necesare in acest
scop. El este obligat s& avanseze cheltuielile necesare
indeplinirii actelor de executare, potrivit dispozitiilor luate
de executor.”,

— Art. 670: ,(1) Partea care solicita indeplinirea unui act sau
a altei activitati care intereseazé executarea silitd este obligata
sa avanseze cheltuielile necesare in acest scop. Pentru actele
sau activitdtile dispuse din oficiu, cheltuielile se avanseaza
de catre creditor.

(2) Cheltuielile ocazionate de efectuarea executarii silite sunt
in sarcina debitorului urmarit, in afarad de cazul cand creditorul
a renuntat la executare, situatie in care vor fi suportate de
acesta, sau daca prin lege se prevede altfel. De asemenea,
debitorul va fi tinut s& suporte cheltuielile de executare stabilite
sau, dupa caz, efectuate dupa inregistrarea cererii de executare
si pénéa la data realizarii obligatiei stabilite in titlul executoriu,
chiar daca el a facut plata in mod voluntar. Cu toate acestea,
in cazul in care debitorul, somat potrivit art. 668, a executat
obligatia de indaté sau in termenul acordat de lege, el nu va fi
finut s& suporte decét cheltuielile pentru actele de executare
efectiv indeplinite, precum si onorariul executorului judecétoresc
si, daca este cazul, al avocatului creditorului, proportional
cu activitatea depusé de acestia. (...)
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(4) Sumele datorate ce urmeaza sa fie plétite se stabilesc
de catre executorul judecéatoresc, prin incheiere, pe baza
dovezilor prezentate de partea interesata, in conditiile legii.
Aceste sume pot fi cenzurate de instanta de executare, pe calea
contestatiei la executare formulate de partea interesatéa si tindnd
seama de probele administrate de aceasta. Dispozitiile art. 451
alin. (2) si (3) se aplicd in mod corespunzétor, iar suspendarea
executarii in privinta acestor cheltuieli de executare nu este
conditionata de plata unei cautiuni.

(5) In cazul in care sumele stabilite potrivit alin. (4) nu pot fi
recuperate de la debitor, din lipsa bunurilor urmaribile sau din
alte asemenea cauze, acestea, cu exceptia onorariului
executorului judecatoresc, vor fi platite de creditor, care le va
putea recupera de la debitor cand starea patrimoniala a acestuia
o va permite, induntrul termenului de prescriptie.

(6) Pentru sumele stabilite potrivit prezentului articol,
incheierea constituie titlu executoriu atat pentru creditor, cét si
pentru executorul judecéatoresc, fara a fi necesara investirea
cu formula executorie.”

63. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse Tn art. 1 alin. (5) referitoare la calitatea legii, art. 16
alin. (1) si (2) care consacra principiul egalitatii in drepturi, art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 44 privind dreptul de proprietate privata, art. 45 referitor la
libertatea economica si in art. 148 privind integrarea in Uniunea
Europeana.

64. Examinand exceptia de neconstitutionalitate avand ca
obiect prevederile art. 82 alin. (2) din Codul de procedura civila,
Curtea retine ca exceptia lipsei dovezii calitatii de reprezentant
vizeaza o neregularitate procedurala, respectiv incalcarea unei
norme de ordine publica, prin admiterea sa fiind impiedicata
solutionarea fondului cauzei. Invocarea exceptiei are efect
dilatoriu, cauza amanéandu-se pentru efectuarea dovezii calitatii
de reprezentant. Exceptia poate fi invocata in fata primei
instante oricand pana la momentul inchiderii dezbaterilor asupra
fondului cauzei, chiar si in ipoteza Tn care paratul nu a formulat
intdmpinare ori a depus intdmpinare cu incalcarea termenului
legal. Tntrucat exceptia este de ordine publica, paratul nu este
decazut din dreptul de a invoca lipsa dovezii calitatii de
reprezentant a reclamantului, prin raportare la art. 208 alin. (2)
din Codul de procedura civila. De asemenea, instanta este in
drept sa invoce din oficiu lipsa dovezii calitatii de reprezentant pe
cale de exceptie procesuald, ih etapa judecatii in prima instanta,
pana la inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei, iar daca
descoperd aceastad lipsa la momentul deliberarii, instanta
va repune cauza pe rol.

65. Exceptia lipsei dovezii calitatii de reprezentant se pune in
discutia contradictorie a partilor, iar apoi instanta se pronunta
asupra sa prin incheiere, in masura Tn care o respinge sau, dupa
caz, o admite, dar ramane Tn continuare sesizata cu solutionarea
cauzei, sau prin sentinta ori decizie, dupa caz, daca o admite
si se dezinvesteste de judecarea pricinii.

66. Lipsa dovezii calitatii de reprezentant nu se confunda
cu lipsa calitatii procesuale active. Astfel, in primul caz, cererea
este formulata de reprezentant, in numele partii, insa la dosar nu
se gaseste dovada mandatului de reprezentare, in timp ce, in
al doilea caz, din cuprinsul cererii rezulta ca aceasta este formulata
de reprezentant, in numele sau personal, iar nu in numele partii
indreptatite, neavand relevantd aspectul daca la dosar
se gaseste sau nu dovada mandatului de reprezentare.

67. Potrivit dispozitiilor legale criticate, exceptia lipsei dovezii
calitatii de reprezentant inaintea primei instante nu poate fi
invocata pentru prima oara in calea de atac. Cu alte cuvinte,

daca partea nu a invocat exceptia in etapa anterioara judecatii
caii de atac, ea nu poate invoca lipsa dovezii calitatii
de reprezentant a partii adverse in prima instantd ca motiv
al formulérii caii de atac. in consecinta, pasivitatea partii pana la
momentul Tnchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei in fata
primei instante acopera lipsa dovezii calitatii de reprezentant in
fata primei instante. Vizénd o neregularitate procedurala din fata
primei instante, daca aceasta nu a fost contestatd in aceasta
faza procedurala, legea prezuma calitatea de reprezentant
al partii, chiar dacé la dosar nu se gaseste dovada mandatului
de reprezentare, sub acest aspect hotararea pronuntata de
prima instantd dobandind autoritate de lucru judecat.

68. Dispozitiile legale se aplica deopotriva tuturor partilor
implicate in proces, acestea avand dreptul de a invoca exceptia
lipsei dovezii calitatii de reprezentant in termenele si conditiile
prevazute de lege.

69. Pentru aceste argumente, Curtea nu poate retine
sustinerile autorului exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
carora prevederile art. 82 alin. (2) din Codul de procedura civila
infrang principiul constitutional privind egalitatea in drepturi
si dreptul la un proces echitabil al partilor implicate in proces,
si, prin urmare, va respinge exceptia de neconstitutionalitate
ca neintemeiata.

70. Examinand exceptia de neconstitutionalitate avand ca
obiect prevederile art. 647 alin. (1) si ale art. 670 alin. (1), (2),
(4), (5) si (6) din Codul de procedura civila, Curtea retine ca
nemultumirea autorului exceptiei, care are calitatea de executor
judecatoresc, vizeaza imposibilitatea recuperarii onorariului sau
in cazul in care, din lipsa bunurilor urmaribile sau din alte
asemenea cauze, sumele ocazionate de efectuarea executarii
silite nu pot fi recuperate de la debitor. Intr-o redactare
anterioara, dispozitiile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura
civila prevedeau ca, intr-o atare ipoteza, aceste cheltuieli vor fi
platite de creditor, care le va putea recupera de la debitor cand
starea patrimoniala a acestuia o va permite, inauntrul termenului
de prescriptie. Ins&, prin modificarea art. 670 alin. (5) din Codul
de procedura civila, onorariul executorului judecatoresc a fost
eliminat din categoria cheltuielilor de executare care sunt platite
de creditor in cazul in care din patrimoniul debitorului lipsesc
bunuri urmaribile sau in alte asemenea cazuri. Autorul exceptiei
sustine ca astfel onorariul executorului judecatoresc aferent
procedurii de urmarire ce nu poate fi adusa la indeplinire din
cauzele mentionate de text raméne in sarcina organului de
executare.

71. Analizand continutul normativ al dispozitiilor procedurale
in vigoare, Curtea observa ca, desi art. 670 alin. (3) din Codul
de procedura civila enumera onorariul executorului judecatoresc
printre cheltuielile de executare, legea face distinctie intre
regimul juridic al cheltuielilor necesare indeplinirii actelor de
executare si regimul juridic al onorariului executorului
judecatoresc.

72. Cu titlu prealabil, Curtea retine ca organul de executare
este un participant la procedura executionala, desfasurand
o activitate liberala a carei remunerare se impune ca urmare
a deruldrii activitatii de executare silita cerutd de creditor.
Mai mult, intre executorul judecatoresc si debitor nu se naste
niciun raport juridic din perspectiva platii cheltuielilor de
executare, acesta existdnd numai intre executorul judecatoresc
si creditor, pe de o parte, si creditor si debitor, pe de alta parte.

73. Potrivit art. 647 alin. (1) din Codul de procedura civila,
toate cheltuielile necesare efectuarii actelor de executare sunt
avansate de catre creditor, potrivit dispozitiilor luate de executor.
Acesta din urma nu va efectua niciun act de executare pana
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cand creditorul nu avanseaza sumele necesare acoperirii
respectivelor cheltuieli. De asemenea, dispozitiile art. 670 alin. (1)
din Codul de procedura civila stabilesc ca partea care solicita
indeplinirea unui act sau a altei activitati care intereseaza
executarea silita este obligata sa avanseze cheltuielile necesare
in acest scop.

74. Tn schimb, in temeiul art. 39 alin. (3) din Legea
nr. 188/2000 privind executorii judecatoresti, republicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 738 din
20 octombrie 2011, executorul judecatoresc nu va putea
conditiona efectuarea executarii de plata anticipata a onorariului
executorului, care este un drept al acestuia, dar nu este
o cheltuiald necesara pentru efectuarea unui anumit act de
executare. Intrucat executorul nu poate solicita plata anticipata
a onorariului de la creditor, regula este ca onorariul executorului
nu este platit in avans, executorul fiind indreptatit s& solicite
plata onorariului la finalul procedurii executionale.

75. Din interpretarea coroborata a dispozitiilor Codului
de procedura civila cu dispozitiile Legii nr. 188/2000, rezulta
ca cheltuielile ocazionate de efectuarea executarii silite vor fi
platite in avans de catre creditor, cu exceptia onorariului
executorului.

76. Avand in vedere aceste considerente, Curtea constata
ca dispozitiile art. 670 alin. (5) din Codul de procedura civila se
afla in legatura logica cu dispozitile precitate din Legea
nr. 188/2000, din interpretarea lor rezultdnd in mod neechivoc
ca, in ipoteza in care din patrimoniul debitorului lipsesc bunuri
urmaribile sau din alte asemenea cauze, (i) creditorul care
a platit cheltuielile de executare, mai exact cheltuielile necesare
pentru efectuarea actelor de executare, va putea sa si
le recupereze de la debitor, cand starea patrimoniala a acestuia
o va permite, induntrul termenului de prescriptie, in vreme ce
(i) onorariul executorului judecatoresc nu va putea fi recuperat
de catre creditor, cu atat mai putin cu cat nu a fost platit anticipat.
De asemenea, din coroborarea alin. (5) si (6) ale art. 670 din
Codul de procedura civila, rezulta ca incheierea prin care au fost
stabilite cheltuielile necesare efectuarii actelor de executare
(platite in avans) constituie titlu executoriu pentru creditor
impotriva debitorului, in vreme ce incheierea prin care a fost
stabilit onorariul executorului, care, de regula, nu este achitat in

avans, constituie titlu executoriu pentru executorul judecatoresc.
Daca, prin exceptie de la regula, onorariul executorului a fost
platit in avans de catre creditor, dispozitiile alin. (6) nu mai au
obiect in privinta titlului executoriu al executorului. Spre
deosebire de pozitia procesuald a partilor raportului juridic din
procedura executarii silite, ale caror demersuri judiciare
urmaresc sa protejeze drepturi si interese proprii in justitie,
raportat la caracteristica incheierii de stabilire a cheltuielilor
de executare silita, reglementata explicit de art. 670 alin. (6)
din Codul de procedura civila — aceea de a constitui titlu
executoriu si Tn favoarea executorului judecatoresc —, unul
dintre subiectele raportului obligational (creat subsecvent), ce ia
nastere in cadrul procedurii executionale pe latura cheltuielilor
de executare, este executorul judecatoresc, care, in acest caz,
este titular al unui drept de creantad impotriva creditorului [a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 16 din 15 martie 2021, pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 486 din 11 mai 2021, cu privire
la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 480 alin. (3) si (6)
si ale art. 670 alin. (1) si (6) din Codul de procedura civila].

77. Fata de aceste considerente, Curtea apreciaza ca
valorificarea dreptului de creanta al executorului judecatoresc
nascut din incheierea de stabilire a onorariului este in legatura
directa cu solvabilitatea debitorilor ale caror executari au fost
inregistrate pe rolul sau. Dimpotriva, in calitate de initiator al
procedurii executionale si de beneficiar al executarii silite,
creditorul este cel care si-a asumat riscul stabilirii unor raporturi
specifice in plan executional cu debitori potential insolvabili.
Acest risc nu poate fi transferat in planul activitatii de interes
public desfasurate de executorul judecatoresc in ceea ce
priveste suportarea cheltuielilor de executare, cu exceptia
onorariului.

78. Curtea constata asadar ca dispozitiile criticate nu aduc
atingere dreptului executorului judecatoresc de a-si valorifica
creanta constand in onorariul cuvenit pentru indeplinirea unui
act sau a unei activitati care intereseaza executarea silita, astfel
ca va respinge exceptia de neconstitutionalitate avand ca obiect
prevederile art. 647 alin. (1) si ale art. 670 alin. (1), (2), (4), (5)
si (6) din Codul de procedura civila ca fiind neintemeiata.

79. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Biroul Executorului Judecatoresc Tudor Irina
Alexandra si constata ca dispozitiile art. 82 alin. (2), ale art. 647 alin. (1) si ale art. 670 alin. (1), (2), (4), (5) si (6) din Codul
de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civild, Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti si Tribunalului
Bucuresti — sectiile a lll-a, a IV-a si a V-a civile si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 mai 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent-gef,
Mihaela Senia Costinescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotaréarii Guvernului nr. 420/2005
privind infiintarea si functionarea Punctului National de Contact pentru aplicarea recomandarilor
propuse de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica (OCDE)
in Ghidul pentru intreprinderi Multinationale

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 420/2005 privind
infiintarea si functionarea Punctului National de Contact pentru
aplicarea recomandarilor propuse de Organizatia pentru
Cooperare si Dezvoltare Economica (OCDE) in Ghidul pentru
Intreprinderi Multinationale, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 411 din 16 mai 2005, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LHOTARARE

privind infiintarea, obiectivele si functionarea Punctului
national de contact pentru conduita responsabila
in afaceri pentru aplicarea recomandarilor propuse
de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica
(OCDE) in liniile directoare pentru
intreprinderi multinationale”

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Punctul national de contact pentru conduita
responsabila in afaceri, denumit in continuare PNC, organism
fara personalitate juridica, infiintat in conformitate cu statutul
Roméniei de aderent la Declaratia OCDE privind investitiile
internationale si intreprinderile multinationale, denumita in
continuare Declaratia, functioneaza in baza Liniilor directoare
OCDE pentru intreprinderile multinationale privind conduita
responsabila in afaceri, denumite in continuare Liniile directoare,
si a Deciziei Consiliului OCDE privind Liniile directoare pentru
intreprinderile multinationale privind conduita responsabila in
afaceri, denumita in continuare Decizia.”

3. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Pentru atingerea obiectivelor prevazute in Decizie,
PNC are urmatoarele atributii:

a) contribuie la cresterea constientizarii si promovarea
obiectivelor legate de conduita responsabila in afaceri prevazute
in Liniile directoare, in special in randul intreprinderilor
multinationale carora le sunt adresate recomandarile din Liniile
directoare, inclusiv prin furnizarea de raspunsuri la intrebarile
partenerilor sociali;

b) contribuie la promovarea ghidului OCDE privind diligenta
necesara in conduita responsabila in afaceri;

c¢) contribuie la rezolvarea cazurilor specifice care pot aparea
din implementarea Liniilor directoare de catre o intreprindere
multinationala; in rezolvarea acestor cazuri, precum si in orice
alte aspecte legate de aplicarea Liniilor directoare, PNC
coopereaza cu punctele nationale de contact infiintate in alte
state aderente la Liniile directoare;

d) sprijina eforturile Guvernului de a promova o politica
guvernamentala coerenta privind conduita responsabila in
afaceri;

e) elaboreaza, cu consultarea Comitetului consultativ, planul
anual de lucru, precum si planul de promovare a obiectivelor
prevazute la lit. a);

f) elaboreaza, cu consultarea Comitetului consultativ,
procedura de gestionare a cazurilor specifice, pe baza
principiilor de implementare a Declaratiei.”

4. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) PNC este format din reprezentanti ai
ministerelor si institutiilor prevazute in anexa nr. 1, desemnati
prin ordin de ministru, respectiv prin acte ale conducatorilor
institutiilor reprezentate. Pentru fiecare reprezentant in PNC se
va desemna un supleant Tn aceleasi conditii.

(2) Presedintele Agentiei Roméne pentru Investitii si Comert
Exterior este presedintele PNC.

(3) Sedintele PNC sunt prezidate de presedinte sau, in
absenta acestuia, de un reprezentant mandatat in acest sens.

(4) Presedintele PNC convoaca sedinta PNC in plen sau in
cadrul unor subgrupuri specifice. Sedintele PNC au loc n prezenta
presedintelui si a jumatate plus unu dintre membrii acestuia.

(5) Presedintele PNC asigura interfata in dialogul cu
institutiile, agentiile guvernamentale si partile interesate, pentru
a sprijini Guvernul in promovarea unei politici nationale coerente
privind conduita responsabila in afaceri.

(6) La sedintele PNC participd, Tn calitate de invitati permanenti,
reprezentantii Exim — Banca Romaneasca, respectiv ai Bancii de
Investitii si Dezvoltare.

(7) La propunerea membirilor, la sedintele PNC pot participa,
in calitate de invitati, reprezentanti ai altor institutii de resort,
respectiv experti externi cu competente tehnice specifice legate
de aspecte ale implementarii Declaratiei.

(8) PNC intreprinde formalitatile necesare pentru participarea
unui mediator extern la rezolvarea unui caz specific, la
solicitarea partilor. Mediatorul va actiona conform prevederilor
Legii nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator, cu modificarile si completarile ulterioare. Modul in care
este selectat mediatorul si limitele mandatului acestuia sunt
stabilite in Procedura de solutionare a cazurilor specifice.

(9) PNC Tsi desfasoara activitatea pe baza regulamentului propriu
de organizare si functionare, pe care il aproba in prima sedinta.

(10) PNC se intruneste trimestrial si ori de cate ori este
necesar. Sedintele PNC pot fi desfasurate si prin videoconferinta.

(11) Inainte de data sedintei, prin grija Secretariatului tehnic, va
fi transmis membirilor proiectul de ordine de zi. Membrii pot propune
alte subiecte pe ordinea de zi. Un rezumat al discultiilor, fara
elemente confidentiale, daca exista, va fi publicat pe site-ul PNC.
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(12) Ori de cate ori este posibil, hotararile PNC vor fi luate
prin consens. Cand acest lucru nu este posibil, hotararile vor fi
adoptate prin votul a doua treimi din membrii prezenti. Din
motive de eficientd, adoptarea hotérérilor se realizeaza si prin
procedura scrisa, atunci cand situatia o impune.”

5. Articolul 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 4. — (1) Secretariatul tehnic este asigurat de Agentia
Romaéna pentru Investitii si Comert Exterior.

(2) Secretariatul tehnic asista PNC in indeplinirea atributiilor
sale si asigura pregatirea ordinii de zi pentru sedintele PNC,
redactarea minutelor si proceselor-verbale, precum si comunicarea
liniilor de actiune pentru implementarea deciziilor PNC.

(3) Secretariatul tehnic este responsabil pentru organizarea
activitatilor de promovare prevazute la art. 2, propunand un plan
anual de promovare catre PNC si contribuind la desfasurarea
evenimentelor si actiunilor alocate in acest cadru.

(4) Secretariatul tehnic asigura gestionarea site-ului prin
actualizarea informatiilor destinate publicului cu privire la
activitatile PNC.

(5) in cadrul procesului de rezolvare a cazurilor specifice pe
baza procedurilor elaborate si adoptate de catre PNC cu
consultarea Consiliului consultativ, Secretariatul tehnic:

a) este punct focal pentru primirea cazurilor specifice;

b) sprijina desfasurarea procedurilor aferente cazurilor
specifice;

c) asista membrii PNC in obtinerea informatiilor necesare
pentru analiza si rezolvarea cazurilor specifice;

d) asigura comunicarea intre PNC si partile interesate in
timpul procedurii cazurilor specifice;

e) faciliteaza dialogul intre partile implicate in derularea
cazurilor specifice;

f) redacteaza declaratiile pentru incheierea procedurilor,
dupa consultarea partilor implicate.

(6) Anual, Secretariatul tehnic elaboreaza, pe baza
contributiilor institutiilor reprezentate in PNC, un raport de
activitate care este supus aprobarii PNC.

(7) Raportul anual de activitate prevazut la alin. (6), aprobat
de PNC, este transmis spre informare institutiilor reprezentate in
PNC, precum si Comitetului consultativ.

(8) Raportul anual de activitate aprobat este transmis
Secretariatului OCDE nu mai tarziu de sfarsitul lunii ianuarie a
fiecarui an calendaristic.”

6. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) Agentia Romana pentru Investitii si Comert
Exterior, denumita in continuare ARICE, asigura personalul si
resursele necesare functionarii PNC.

(2) Finantarea activitatii PNC se realizeaza de la bugetul de
stat, prin bugetul alocat ARICE, pe baza propunerilor PNC, in
limitele fondurilor alocate cu aceasta destinatie prin legile anuale
ale bugetului de stat.”

7. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) La preluarea mandatului, presedintele si
membrii PNC semneazé declaratia de confidentialitate si
impartialitate prevazuta in anexa nr. 2.

(2) Membrii PNC au obligatia de a informa presedintele ori de
cate ori considera ca un caz specific care urmeaza sa fie
discutat poate reprezenta un risc de conflict de interese.
Presedintele va lua masurile necesare astfel incéat interesele
partilor sa fie protejate.”

8. Articolul 7 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 7. — (1) In vederea atingerii obiectivului prevazut la art. 2
lit. a), PNC dezvolta si mentine un dialog constant cu partenerii

sociali, reprezentantii comunitatii de afaceri, sindicatele, alte
organizatii neguvernamentale si alti actori sociali.

(2) PNC este sprijinit in activitatile sale de un Comitet
consultativ, organism fara personalitate juridica, cu rol
consultativ. Comitetul consultativ este compus din reprezentanti
ai organizatiilor afiliate Comitetului consultativ sindical la OCDE
(TUAC), Business at OECD (BIAC), OECD Watch, precum si
organizatii sindicale si patronale recunoscute conform Legii
nr. 367/2022 privind dialogul social, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(3) Organizatiile reprezentate in Comitetul consultativ sunt
stabilite de PNC pentru un mandat de patru ani, ca urmare a
interesului exprimat de organizatiile prevazute la alin. (2)

(4) Fiecare organizatie care face parte din Comitetul
consultativ va desemna un reprezentant titular si un supleant.

(5) Comitetul consultativ se intruneste ori de céte ori se
discuta politicile guvernamentale privind conduita responsabila
in afaceri, in prezenta a jumatate plus unu din membrii acestuia.

(6) Comitetul consultativ sprijind PNC in pregatirea planului
anual de lucru, precum si in dezvoltarea planului de promovare.

(7) Observatiile si recomandarile Comitetului consultativ se
adopta prin consens sau, unde nu este posibil, prin majoritatea
institutiilor reprezentate.

(8) La preluarea mandatului, reprezentantii organizatiilor din
Comitetul consultativ semneaza declaratia de confidentialitate
si impartialitate prevazuta in anexa nr. 2.”

9. Dupa articolul 7 se introduc doua noi articole, art. 8 si 9,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 8. — (1) Cazurile specifice notificate PNC privind
aplicarea principiilor prevazute in Declaratie sunt procesate in
conformitate cu procedura prevazuta la art. 2 lit. f).

(2) La primirea unei plangeri, Secretariatul tehnic al PNC
informeaza reclamantul si PNC despre primirea acesteia,
conform regulilor de procedura pentru gestionarea cazurilor
specifice a PNC.

(3) PNC decide asupra admisibilitatii plangerii prevazute la
alin. (2) conform regulilor OCDE.

(4) PNC ia toate masurile necesare pentru participarea activa
a partilor la procesul de rezolvare cu buna-credintd a
diferendului si organizeaza un proces de dialog si/sau mediere,
cu obiectivul de a se ajunge la o solutie acceptabila reciproc.

(5) Rezultatul procesului de mediere poate fi comunicat pe
site-ul PNC, cu acceptul partilor.

(6) Pentru a asigura transparenta, procedura de lucru a PNC
se publica pe site-ul sau.

Art. 9. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.”

10. Anexa se modifica si inlocuieste cu anexa nr. 1 la
prezenta hotarare.

11. Dupa anexa nr. 1 se introduce o noua anexa, anexa
nr. 2, al carei cuprins este prevazut in anexa nr. 2 la prezenta
hotarare.

Art. Il. — In termen de 10 zile lucr&toare de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari, entitatile mentionate in anexa nr. 1
vor comunica presedintelui PNC persoanele desemnate ca
reprezentanti.

Art. lll. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotaréri, PNC se reuneste in sedinta si isi aproba
propriul Regulament de organizare si functionare, precum si
Regulile de procedura pentru gestionarea cazurilor specifice.

Art. IV. — Hotararea Guvernului nr. 420/2005 privind infiintarea
si functionarea Punctului National de Contact pentru aplicarea
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recomandarilor propuse de Organizatia pentru Cooperare si nr. 411 din 16 mai 2005, cu modificarile si completarile aduse prin
Dezvoltare Economica (OCDE) Tn Ghidul pentru Intreprinderi prezenta hotarare, va fi republicatd Tn Monitorul Oficial al
Multinationale, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Parteal, Romaniei, Partea |, dandu-se textelor o noua numerotare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Secretarul general al Guvernului,
Mircea Abrudean
Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
Alexandru-Mihai Ghigiu
Presedintele Agentiei Romane pentru Investitii
si Comert Exterior,
Rares-Stefan Burlacu
p. Ministrul economiei, antreprenoriatului si turismului,
Flavius Constantin Nedelcea,
secretar de stat
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Adrian Caciu
p. Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Francis Oscar Gal,
secretar de stat
Ministrul afacerilor externe,
Luminita-Teodora Odobescu
p. Ministrul finantelor,
Carmen Moraru,
secretar de stat

Bucuresti, 14 noiembrie 2024.
Nr. 1.430.
ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Hotdrdrea Guvernului nr. 420/2005)

Ministerele si institutiile reprezentante in Punctul national de contact

. Agentia Roméana pentru Investitii si Comert Exterior

. Ministerul Afacerilor Externe

. Ministerul Economiei, Antreprenoriatului si Turismului

. Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene

. Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale

. Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

. Ministerul Justitiei

. Ministerul Finantelor

. Secretariatul General al Guvernului, prin Departamentul pentru dezvoltare durabila

OCONOURRWN -

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2 la Hotardrea Guvernului nr. 420/2005)

DECLARATIE
de confidentialitate si impartialitate

Subsemnatul(a), ...ccooveeeiiiii , hascut(a) la data de ................. [ ,
domiciliat(a) Tn localitatea .............c....c....... ,strada ..o nr. ....... , bloc ...... , ap. ... , etaj ... , scara .......... ,
sectorul/judetul ...........ccceeveernen. ,codpostal ................. , posesor/posesoare al/a documentului de identitate ........ seria ..............
o] T yCNP , declar pe propria raspundere, sub sanctiunea declaratiilor false, urmatoarele:

a) nu detin actiuni, interese sau titluri de valoare in capitalul subscris sau orice alt interes particular al oricarei parti/partilor
implicate n cazurile specifice primite de Punctul national de contact pentru conduita responsabila in afaceri;

b) nu fac parte din consiliul de administratie/organele de conducere sau de supraveghere ale niciuneia dintre partile
implicate n cazul specific primit de Punctul national de contact pentru conduita responsabila Tn afaceri;

¢) nu sunt sot/sotie, ruda sau afin, pana la gradul al doilea inclusiv, al/a persoanelor care sunt parti implicate in cazul specific
primit de Punctul national de contact pentru conduita responsabila in afaceri;

d) nu am niciun interes personal, financiar, economic sau de alta natura si nu ma aflu n nicio alta situatie care ar putea
afecta independenta si impartialitatea mea in timpul procesului cazului specific.

Confirm ca, daca descopar in timpul procesului de evaluare ca un astfel de interes exista, voi declara imediat acest lucru
si ma voi retrage din procedura. In plus, ma angajez sa pastrez confidentialitatea continutului procedurilor, precum si a altor
informatii prezentate de partile cazului specific, a caror divulgare ar putea afecta dreptul lor de a-si proteja proprietatea intelectuala
sau secretele comerciale, precum si activitatea Punctului national de contact pentru conduita responsablla in afaceri.

Inteleg c&, daca dlvulg aceste informatii, sunt raspunzator/raspunzatoare pentru incalcarea prevederilor legale civile si penale.

Data ................
Semnatura .........ccceeeee.....




12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1151/18.X1.2024

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind prospectele operatiunilor de preschimbare a titlurilor de stat
aferente lunii noiembrie 2024

In temeiul:

— art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 212/2020 privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei
publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari prin Legea nr. 109/2021, cu
completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile
ulterioare;

— Regulamentului-cadru privind operatiunile de piata cu titluri de stat pe piata interna, aprobat prin Ordinul ministrului
finantelor nr. 318/2022, cu modificarile ulterioare, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile
de administrare a datoriei publice guvernamentale efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat administrata
de Banca Nationala a Romaniei, al Normei Bancii Nationale a Roméaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea Regulamentului Bancii
Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale efectuate de céatre Ministerul
Finantelor pe piata titlurilor de stat administrata de Banca Nationalda a Romaniei, al Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei
nr. 10/2024 privind piata secundara a titlurilor de stat administratd de Banca Nationald a Romaniei si al Conventiei
nr. 184.575/13/2005, incheiata intre Ministerul Finantelor si Banca Nationala a Romaniei,

ministrul finantelor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In vederea administrarii riscurilor asociate datoriei Art. 2. — Directia generala de management al datoriei
publice guvernamentale se aproba prospectul operatiunilor de  publice si fluxurilor de trezorerie va duce la indeplinire
preschimbare a titlurilor de stat in luna noiembrie 2024, in prevederile prezentului ordin.
valoare nominala totala de 200 milioane lei, prevazut in anexa Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
care face parte integranta din prezentul ordin. Romaniei, Partea I.

p. Ministrul finantelor,
Alin Marius Andries,
secretar de stat
Bucuresti, 18 noiembrie 2024.

Nr. 6.545.
ANEXA
PROSPECTUL
operatiunilor de preschimbare a titlurilor de stat
Art. 1. — In vederea administrérii riscurilor asociate datoriei publice guvernamentale in luna noiembrie 2024, Ministerul

Finantelor organizeaza operatiuni de preschimbare a titlurilor de stat dupa cum urmeaza:
a) Elementele de identificare a seriilor de titluri de stat in circulatie oferite spre preschimbare (etapa de rascumparare):

A, . - Valoarea nominald Rata N .
T"fj“' ftului Seria emisiunii Data lictatie Data decontariiicitatie Data individuala cuponulyj | Dobénda acumulatd
e stat (codul ISIN) scadentei (i) (%) (leiftitlu)
0S RO1425DBN029 | 20 noiembrie 2024 22 noiembrie 2024 | 24 februarie 2025 5.000 475 176,50
0S RODD24CXRK47 | 20 noiembrie 2024 22 noiembrie 2024 28 iulie 2025 5.000 3,65 58,50
b) Elementele seriei de titluri de stat redeschise:
Tioul titlului Seri N Dat Valoarea nominald Valoarea totald Dobéanda Rata
";“ 't“t”' e”adel"l“ssl',j"" Data licitatjei Data decontarii licitatiei da at . individuala indicativa acumulaté cuponului
e sta (codulISIN) scadentei (lei) (mil lei) (leifttlu) (%)

0S ROTM7EDD92S2 | 20 noiembrie 2024 | 22 noiembrie 2024 | 31 iulie 2034 5.000 200 110,88 7,10
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Art. 2. — Metoda de adjudecare este licitatia, care va avea
loc la data mentionata in tabelul de mai sus, iar adjudecarea se
va face dupa metoda cu pret multiplu. Cotatia de pret va fi
exprimata sub forma procentuala, cu patru zecimale.

Art. 3. — Costul brut total aferent titlurilor nou-emise/
redeschise solicitate de catre fiecare participant sau client al
acestuia la licitatia de preschimbare trebuie sa fie mai mare sau
egal cu costul brut total al titlurilor de stat oferite spre
preschimbare de respectivul participant sau client, diferenta in
lei urmand a fi platitd catre Ministerul Finantelor la data
decontarii operatiunii. Diferenta in lei dintre costul brut total al
titlurilor nou-emise/redeschise solicitate si costul brut total al
titlurilor oferite spre preschimbare nu trebuie sa depaseasca
costul brut individual al unui titlu de stat nou-emis/redeschis,
calculat la pretul cel mai mare specificat in oferta respectivului
participant sau client.

Art. 4. — Participantii la operatiunile de preschimbare a
titlurilor de stat sunt dealerii primari care prezinta oferta in cont
propriu si in contul clientilor lor, detinatori legali de titluri de stat
din seriile anuntate pentru etapa de rascumparare a operatiunii
de preschimbare.

Art. 5. — In cadrul licitatiilor de preschimbare:

1. Ofertele de preschimbare sunt competitive si
necompetitive.

2. In cadrul ofertei competitive de preschimbare de titluri de
stat se vor indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.1 la Norma
Bancii Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind
operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale
efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat
administratd de Banca Nationald a Romaniei.

3. Numarul cotatiilor de pret nu este restrictionat.

4. Ofertele de preschimbare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit, asa
cum sunt acestea definite Th Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completérile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

5. In cadrul ofertei de preschimbare necompetitive se vor
indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.2 la Norma Bancii
Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind
operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale
efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat
administrata de Banca Nationala a Roméaniei. Se admit oferte
de preschimbare necompetitive intr-o pondere de 25% din
totalul valorii indicative anuntate pentru fiecare operatiune de
preschimbare de titluri de stat. Oferta necompetitiva depusa de
dealerul primar in contul unui singur client nu va putea depasi
valoarea calculata prin aplicarea ponderii anterior mentionate.
Executarea acestora se va efectua la nivelul pretului mediu

ponderat al ofertelor competitive pentru titlurile nou-emise/
redeschise rezultat in procesul de licitatie.

6. Fiecare transa a ofertei de preschimbare competitive sau
necompetitive va avea o valoare minima egala cu valoarea
nominald unitara aferentd instrumentelor oferite spre
preschimbare (etapa de rascumparare).

Art. 6.

4 zecimale aferent titlurilor oferite spre preschimbare (etapa de

— Ministerul Finantelor anuntad pretul net cu

rascumparare), pana la ora de incepere a primirii ofertelor, prin
publicarea pe website-ul Ministerului Finantelor si/sau pe
platformele electronice de stiri financiare.

Art. 7. — (1) Ofertele de preschimbare a titlurilor de stat se
transmit la Banca Nationald a Roméaniei, ce actioneaza in
calitate de administrator al pietei primare si secundare a titlurilor
de stat si al sistemului de Tnregistrare/depozitare, in ziua licitatiei
in intervalul orar 10.00—12.00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de participare la licitatie specificat la
alin. (1).

Art. 8. — In functie de necesitatile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma licitatiei, Ministerul
Finantelor isi rezerva dreptul ca suma aferenta operatiunilor de
preschimbare sa fie majorata, micsorata sau anulata.

Art. 9. — Rezultatele operatiunii de preschimbare a titlurilor
de stat se vor stabili in ziua desfasurarii licitatiei de catre
Comisia de licitatie constituitd in acest scop si vor fi date
publicitatii.

Art. 10. — Evenimentele de plata aferente operatiunii de
preschimbare a titlurilor de stat se gestioneaza in conformitate
cu Regulile Sistemului de depozitare si decontare a
instrumentelor financiare — SaFIR.

Art. 11. — Daca data la care trebuie efectuata una dintre
decontarile aferente titlurilor de stat este o zi de sarbatoare sau
0 zi nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare,
fara obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se
regasesc in aceasta situatie raman in proprietatea detinatorului
inregistrat si nu pot fi tranzactionate.

Art. 12. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.

Art. 13. — Sumele incasate de Ministerul Finantelor ca
urmare a operatiunilor de preschimbare se utilizeaza pentru
finantarea deficitului

bugetar si refinantarea datoriei

publice.
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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3.631/2015
pentru aprobarea competentei teritoriale de administrare

Avand in vedere prevederile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
avizul conform al Ministerului Finantelor comunicat prin Adresa nr. 745.431 din
6.11.2024,

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013
privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. . — Anexa la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 3.631/2015 pentru aprobarea competentei teritoriale de administrare,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 939 din 18 decembrie 2015,
cu modificarile ulterioare, se modificad dupa cum urmeaza:

1. Tn tot cuprinsul anexei, sintagma ,Serviciul Fiscal Municipal” se inlocuieste
cu sintagma ,Unitatea Fiscala Municipala”.

2. In tot cuprinsul anexei, sintagma ,Serviciul Fiscal Ordsenesc” se
inlocuieste cu sintagma ,Unitatea Fiscala Oraseneasca”.

3. In tot cuprinsul anexei, sintagma ,Biroul Fiscal Comunal” se inlocuieste cu
sintagma ,Unitatea Fiscala Comunala”.

4. La punctul ,V. Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov”
pozitia ,2. Administratia Judeteana a Finantelor Publice Brasov”, subpunctul ,2.2.
Serviciul Fiscal Orasenesc Sacele” se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»2.2. Unitatea Fiscala Municipala Sacele”.

5. La punctul ,V. Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov” pozitia
»2. Administratia Judeteana a Finantelor Publice Brasov”, subpunctul ,2.3. Serviciul
Fiscal Orasenesc Codlea” se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,2.3. Unitatea Fiscala Municipala Codlea”.

6. La punctul ,V. Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov”
pozitia ,4. Administratia Judeteana a Finantelor Publice Harghita”, subpunctul ,4.3.
Serviciul Fiscal Orasenesc Gheorgheni” se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»4.3. Unitatea Fiscala Municipala Gheorgheni”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. lll. — Structurile competente din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, precum si directiile generale regionale ale finantelor publice
si unitatile fiscale subordonate acestora vor lua masuri pentru ducerea la
indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 11 noiembrie 2024.
Nr. 6.792.
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ACTE ALE AUTORITATII
ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

HOTARARE
pentru aprobarea conditiilor de tiparire a buletinelor de vot
care vor fi utilizate la referendumul local din data de
8 decembrie 2024 din municipiul Giurgiu, judetul Giurgiu

Avand in vedere Hotararea Consiliului Local al Municipiului Giurgiu nr. 317
din 12.11.2024 privind modificarea si completarea Hotérarii Consiliului local
nr. 145/30.05.2024 privind aprobarea organizarii Referendumului local in vederea
consultarii cetatenilor Municipiului Giurgiu cu privire la construirea unui incinerator
de deseuri medicale sau alte tipuri de deseuri,

observand prevederile art. 2 alin. (3), art. 157 alin. (6) si ale art. 35 din Legea
nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea referendumului, cu modificarile si
completarile ulterioare, modelul buletinului de vot pentru referendumul local
prevazut in anexa nr. 1B la aceeasi lege, precum si dispozitiile art. 10 alin. (1) din
Hotararea Biroului Electoral Central pentru alegerea Presedintelui Romaniei din
anul 2024 nr. 6H/2024 privind unele masuri pentru organizarea si desfasurarea
referendumurilor locale convocate la aceeasi data cu un tur de scrutin al alegerilor
pentru Presedintele Roméniei din anul 2024,

vazand Decizia Biroului Electoral Central pentru alegerea Presedintelui
Romaniei din anul 2024 nr. 146D din 10.11.2024,

tindnd cont de necesitatea asigurarii secretului votului alegatorilor care isi
vor exprima dreptul de vot la referendumul local din data de 8 decembrie 2024 din
municipiul Giurgiu, judetul Giurgiu,

ludnd in considerare prevederile art. 103 alin. (1) lit. i) si w) din Legea
nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor, precum si pentru
organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora Autoritatea Electorala Permanenta asigura
aplicarea unitara a dispozitiilor legale referitoare la organizarea referendumurilor
si vegheaza la respectarea legii privind organizarea si desfasurarea
referendumurilor locale,

avand in vedere prevederile art. 62 prima teza din Legea nr. 3/2000, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora aceasta lege se completeaza
in mod corespunzator cu prevederile Legii nr. 208/2015, cu modificarile si
completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. 61 alin. (1) din Legea nr. 208/2015, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora conditile de tiparire a
buletinelor de vot se stabilesc prin hotarare a Autoritatii Electorale Permanente,

in temeiul art. 104 alin. (1) si (2) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Autoritatea Electorala Permanenta adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba conditiile de tiparire a buletinelor de vot care vor fi
utilizate la referendumul local din data de 8 decembrie 2024 din municipiul Giurgiu,
judetul Giurgiu, prevazute in anexa care face parte integrantd din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Presedintele Autoritatii Electorale Permanente,
Toni Grebla
Contrasemneaza:
Vicepresedinte,
Cosmin-Gabriel Popp
Vicepresedinte,
Vajda Zsombor

Bucuresti, 18 noiembrie 2024.
Nr. 40.
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ANEXA

Conditiile de tiparire a buletinelor de vot care vor fi utilizate la referendumul local
din data de 8 decembrie 2024 din municipiul Giurgiu, judetul Giurgiu

1. Cele doua buletine de vot (cate unul pentru fiecare
intrebare supusa referendumului) au 4 pagini fiecare, in
format A5 (o foaie A4 pliata).

2. Pe prima pagina a fiecaruia dintre cele doua buletine de vot
(prima coperta) se imprima stema Romaniei intr-un spatiu grafic
de 1,8 x 2,5 cm, sub care se inscrie mentiunea ,ROMANIA”.

3. Pe prima pagina a buletinului de vot nr. 1, sub mentiunea
,ROMANIA”, se inscriu urmétoarele: ,BULETINUL DE VOT NR. 1
pentru Referendumul local din data de 8 decembrie 2024 asupra
construirii unui incinerator de deseuri medicale sau alte tipuri de
deseuri In intravilanul Municipiului Giurgiu”.

4. Pe prima pagina a buletinului de vot nr. 2, sub mentiunea
,ROMANIA”, se inscriu urmétoarele: ,BULETINUL DE VOT NR. 2
pentru Referendumul local din data de 8 decembrie 2024 asupra
desfiintarii Directiei Politiei Locale si reorganizarii acesteia sub
forma unui Compartiment functional, in cadrul Aparatului de
specialitate al primarului”.

5. Mentiunile prevazute pe prima pagina a fiecaruia dintre
cele doua buletine de vot (prima coperta) se tiparesc cu litere
corp 20, Times New Roman.

6. A doua pagina a fiecaruia dintre cele doua buletine de vot
(prima pagina interioara) va ramane goala.

7. Pe pagina a treia a buletinului de vot nr. 1 (a doua pagina
interioara) se imprima Tntrebarea ,Sunteti de acord cu construirea
unui incinerator de deseuri medicale sau alte tipuri de deseuri in
intravilanul Municipiului Giurgiu?”, precum si patratele, cu latura
de 4 cm, cuprinzand afirmatia, respectiv negatia.

8. Pe pagina a treia a buletinului de vot nr. 2 (a doua pagina
interioard) se imprima Tintrebarea ,Sunteti de acord cu
desfiintarea Directiei Politiei Locale si reorganizarea ei sub
forma unui Compartiment functional, Tn cadrul Aparatului de
specialitate al primarului?”, precum si péatratele, cu latura de
4 cm, cuprinzand afirmatia, respectiv negatia.

9. Literele care compun intrebarea inscrisa pe pagina a treia
a fiecaruia dintre cele doua buletine de vot (a doua pagina
interioara) se tiparesc cu corp 24, Times New Roman.

10. Literele care cuprind afirmatia si negatia din patratele
inscrise pe pagina a treia a fiecaruia dintre cele doua buletine de
vot (a doua pagina interioara) se tiparesc cu corp 48, Times New
Roman, cu majuscule.

11. Ultima pagina a fiecaruia dintre cele doua buletine de vot
(coperta finald) va raméane goala, pentru aplicarea stampilei de
control a sectiei de votare.

12. La imprimarea buletinelor de vot se utilizeaza cerneala
neagra.
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